DL LAL AR S r:‘” b ,uvu ~sd U, -J:,Il Allemagne I
hausse pour les 1 % supérieurs n’est pas clair. || Pest, o I‘e,v Arry
les 10 % supérieurs, apres impdts. Et la baisse deg 50 9, infgl}che, i
jugulée. Notons que, dans chacun de ces pays, cet et deI;Fur r
tation des inégalités s’est accompagné d’une haygse dy reVen'zu
des populations — ce qui, nous le VEITons, n’est pas le cqg en Fin Oy,
I exception suédoise vaut la peine d’étre mentionnge uizme,'
s’agit du grand pays social-démocrate égalitaire de l,hiStOire qu’j;
péenne. Il semble toujours dans une phase de montée deg inégaliyg
méme quand on ne tient compte que des 10 % supérieurs, Majs, év‘?
demment, dans un contexte de revenu moyen dont I’ augmeng ;

ation p
pas été notablement affectée par la Grande Récession., %
L’Italie, notre « sceur », présente un cas de figure inverse et com.
mence a nous parler de notre destin : la croissance des inégalitésy
est arr€tée, mais dans un contexte de baisse des revenus.

gmen\

La baisse du niveau de vie : oser dire non a I’'Insee

Le probleme auquel la France doit actuellement faire face n’est
pas la montée des inégalités. C’est la baisse du niveau de vie. Une

baisse sans équivalent depuis I"apres-guerre et peut-étre méme depuis

le début de I’ere industrielle. Et ce, alors méme que I’Insee nous dit
le contraire.

Dans I’étude de 2018, a propos des niveaux de vie en

2016, citée plus
haut, on lit : « En 2016,

selon I’enquéte Revenus fiscaux et sociaux, le

niveau de vie médian des personnes vivant dans un ménage de France

métropolitaine est de 2() 520 euros soit 1 710 euros par mois. Ce mon-
tant partage 13 populatio

D en deux, la premitre moitié ayant moins
et la seconde ayant plus. .
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a
Pour médian est en hausse de 0,9 % en euros constants, s plus £
1 Ste gressiOH depuis 2008. » Relevons ici I’adjectif « Conqtant;) Orte. SR
i ; ® S »,
on importance par la suite. « Cette hausse reste Cependanc:ul aura
' mesu-

1e

'y:r; rée par rapport a I’évolution annuelle moyenne antérieure 3 1a cr;

Ce. (+ 1.4 % entre 1996 ;ct 2008). Le niveau de vie médian a dimil;i\sig

wj) contindment de 2009 a 20 I.3, avant de repartir légérement a la hausse

T en 2014 et 2015 (respectllvemlent + 0,2 % et + 0,4 %). La hausse

tess plus francl:me de 2016 le reta,lbht pour la premiére fois a son niveau

Evi: d'ava.nt-.cnse, en 2008. » L’Insee conclut donc sur une petite note N

< d’optimisme. : .

. Immédiatement surgit une question : comment se fait-il que cet opti- A

misme ne soit pas partagé par une grande partie de la population ?

L Ce n’est un secret pour personne que les Francgais, en tout cas beau-

Sy coup d’entre eux (66 % d’aprés un sondage cité par Le Monde), ont
I’impression que leur niveau de vie baisse, et que cette impression a
été 2 Iorigine du soulgvement des Gilets jaunes!. Mais I’institut offi-
ciel leur explique que, sur longue période, leur revenu a augmenté,
que, certes, pendant un temps il a stagné mais qu’il recommence a
croitre. Qui a raison ?

St Pour répondre 2 cette question, il faut au préalable nous pencher

e un peu sur I’Insee et ses méthodes. L’ objectif de ces premiers cha-

is pitres est, rappelons-le, de tenter de définir une France objective,

it avant d’examiner la subjectivité des groupes sociaux entrainés dans
I’histoire, leur conscience, inconscience ou fausse conscience. Mais

5 dés que I’on étudie les structures socio-économiques de la France, on

e ne peut se passer des données de I'Insee (qui est |’ Institut national

A de la statistique et des études économiques). Or I'Insee est, a parité

S avec la presse écrite ou audiovisuelle, un acteur majeur de la fausse

- conscience nationale.

s L’ipstitut reléve du ministére des Finances. Il est une branche

3 de I’Etat. Son indépendance est, autant que celle de la justice, un

5 problérne théorique et pratique. Il a certes une mission d’informa-

A tion statistique objective mais, de fait, il est aussi sous le controle

r de ce pouvoir politique qui a produit, gére et continue de produire

i | 1. Assma Maad, « H ird’ Y .

5 .‘j SRR Frangai;. <; L?;:’Z :;epgu;iﬁ goa;c;hzg 1 etfamelle nuance entre les chiffres et le

4 e , onde, . Cet article propose un développement sur le

| pouvoir d’achat contraint qui n’est pas inintéressant mais qui reste trés en deca de la réalité.
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les évolutions qu’il s’agit de décrire. Cela ne signifie

5 463 personnes qui y travaillent., et dont la Compétenca e(lue ke
de tout soupgon, falsifient les chiffres collectgs. Disong.jq Nory

ment : les chiffres ne sont J:amais' truqués. Mais ces statisticier?sire"
haut vol vivent sous contramt‘e pohthluet et 1dtj,010g1que. Il 1gy (:
par exemple, inFerdllt de trav:inll]&:]r sur e; -;:.o?sequences DO'SitiveS ;
mesures protectionnistes ou sur la possibilité et.les modalitgg 4 =
sortie de 1’euro. Tenter d’mverjter UI:l avenn: melueur PO‘“ leur Bl
mettrait fin a leur carriére, méme si, fc:nctxonnalres, ils r_iSqUent,h
I’inverse des journalistes le placa.rd plutgt que la porte. Mans’, COmm,
pour, d’ailleurs, bon nombre de ‘]OU.lI'IlahSteSa‘ ne i CEXagerons py,
leurs souffrances morales. Ils appartiennent des leur milieu de Carrigre
a une catégorie sociale qui se croit dominante, les 10 % Slupél‘ieursl
Eux aussi baignent dans 1’idéologie de I’époque,’cux aussi souffrep
de fausse conscience. Ce mélange d’interdits d’Etat explicites et gq
préjugés de classe (nous verrons laquelle au chapltre. 4),, peut ainsj,
sans que les données soient a proprement parler falsifiées, mener 3
des contre-vérités d’ampleur soviétique.

Un exemple parmi beaucoup d’autres des biais subjectifs de 1’Insee -
Pinstitut ne calcule plus que le produit intérieur brut (PIB) et a aban-
donné€ le concept de produit national brut (PNB) qui permet, lui, de
distinguer I’activité des entreprises sur le territoire national, selon leur
nationalité, et I’activité des firmes francaises 2 I’étranger. Un choix
purement idéologique de dépassement du niveau national, dans une
phase de montée de I’européisme idéologique. Les Etats-Unis n’ont
évidemment pas fait ce choix.

En somme, au contraire de 1a statistique démographique, la statis-
tique économique sue I’idéologie.

Je serais tenté de diviser ce que produit I'Insee en deux catégo-
ries : « Insee sérieux » et « Insee fumée ». Son calcul du niveau de
vie, sociologiquement et historiquement crucial, reléve, selon toute
vr_aisemblance, de la « fumée ». Quand on traite de données écono-
fiques et que 1’on analyse des biens, on est obligé d’attribuer une
valeu.r a des objets oy services et donc de recourir & un indicateur
de prix. Cette attribution est nécessairement affaire de conventions
e,t offre une marge interprétative. Dans un livre aussi concis que per-
tinent, Philippe Herlin 4 montré a quel point la fagon dont I’Insee
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0

clairz calcule le poyvoir d’achaf des Frangais est aberrante!. Pour détermi-
ng de ner celu1-cf1, ’11 faut conpa}tre non seulement le revenu des gens, voir
ur k. comm\e?t il e\folue, I],’lalS 1l faut re:igarc'ler aussi comment 1?5 prix évo-
Veg d’ lucotis avers :e ((1:“ 20 ;‘PPGHG Findice des prix (I’inflation, dans le
&y e I’angage couran ) et 11,1 ice des Prix joue un'rﬁle crucial dans la vie
; Dg _ econf)m1que puisque c est’ c’:n .fonc.tlon de lui que le SMIC est réé-

Days valué (et que les salaires 1’étaient Jusqu’a la désindexation de 1983,
lﬁ‘:Ilt, 3 ainsi que toutes les retraites jusqu’a Macron).
Dml'ne Cor\nmen't l’I’nsee le calculg-t-il ? En s’appuyant sur 1’évolution des
1S pag pnx (a partir d une longue liste de prod'uits tenue secrete) et sur des
ITidre cnte.res pour le mo:ns contest.alfjles. Herl}n propose un développement
iGUrs pas§10nnant sur « I’effet quahte », magnifique tour de passe-passe sta-
ff : tistique permettant de minorer 1’augmentation des prix. Lorsque le

A prix d’un produit augmente, pour peu que ce produit présente quelques
e.t de améliorations, la hausse est... effacée. Herlin prend 1’exemple du
AInsi, «nouvel iPad d’Apple [qui] cofite le méme prix que I’ancien mais
ner a — attention — comme il est plus puissant que le modele précédent,

I’Insee considere que “vous en avez pour votre argent” et inscrit dans
See : sa base un prix en baisse, inférieur au prix affiché? ». Méme chose
ban- pour un jus de fruits auquel auraient été ajoutées quelques vitamines.
i, de Sur le long terme, poursuit Herlin, « ’effet qualité donne des résul-
leur tats aberrants? » : ainsi « un ordinateur, qui valait el}viron 6 SQO francs.
hoik (1 000 euros pour simplifier) en 1996, ne vaudrait plus aujourd’hui
que 50 euros ! » Il est bien entendu impossible, dans la vie réelle, de

’une se procurer un ordinateur neuf (et méme d’occasion) a un prix pareil.
Ol_lt Certains prix baissent, incontestablement : celui des communications,
e des transports aériens et de la plupart des produits €lectroménagers.
\tis-

Mais, d’apreés les estimations d’Herlin, ce n’est pas le cas de I’alimen-
. tation ni de 1’automobile et du carburant qui, contrairement a 1’avion
e et aux produits électroménagers, constituent des dépenses contraintes.

de Arrétons-nous un instant sur 1’évolution du pouvoir d’achat des
Lo ménages populaires pour 1’automobile. Philippe Herlin en fait une
;1;’; analyse tres fine en utilisant les valeu.rs Argrfls a un an sur longue
e Période. Il évoque bien siir « I’effet qualité€ » qui rend les comparaisons
ONsS

o ; ?;gippe zﬁerlin, Pouvoir d’achat. Le grand mensonge, Paris, Eyrolles, 2018.

See 3, Ibi‘d: §I 23:
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difficiles, mais ne justifie pas des baisses de prix théoriques ex, o :
Le graphique qu’il propose évoque plutdt, de 1992 2 2004 une Stga;}fgs. L
de tendance du coiit, a travers des fluctuations, mais une hausse I‘all'lté 10 ;
du cofit entre 2007 et 2015, pendant la Grande Récession donc!, §; rI:lde ol

doutops, nous pouvons nous replier en derniére instance sur ]a dénﬂlus e
graphie des acheteurs de voitures neuves : €n 1991, leur age me di;: Pl -

était de 44 ans, il est de 56 ans en 2016%. Plus de douze ans d’aug ral

mentat%on de I’ige médian des acheteurs, contre six ans et demi d’gy,. yO!
mentation de 1’Age médian de la population pendant la méme périodge 1
La baisse des prix, surtout, n’a pas concerné la dépense contraimé aj¢
par excellence : le logement. tiC
Nous touchons 12 4 un probléme aux conséquences bien plus grandeg de
encql:e pour le calcul du pouvoir d’achat que « I’effet qualité » : [3 g
manire dont I'Insee intégre le cofit du logement. Ou plut6t ne I'intégre vi
pas, puisque, dans son calcul de I’indice des prix, le coiit des loyers vaut b
l}));)nuz a?I ;7: ?uublllflget total des -me?nfiges et le cofit des remboursements

— s’aChe(ge relmllmmense majorité des gens est obligée de contracter q
A7 ok (c)liegs:? pour... 0% ! Au’trernent dit, dans le monde d
a se loger est soit négligeab?; eg(])litqilrllifstargena(%?s fra,n‘}als ConsaCf_ent P
cule que des enquétes du mé fofareress BS,I w5 :
me 1nstitut constatent I’envolée du prix du $
(

logement depuis 1999. Dans 1’édition 2017 des Conditions du |
en France, on lit : « Entre 1996 et 2016, les prix 2 la consomm ogement
i enté de 31 %, le revenu disponible brut par ménage de 43“011 i
fhs que le prix des logements anciens était multiplié par 2,52 %, tan- |
Ile-de-France)°. » On remarquera que I'Insee écrit « multi 1:: =
pour ne pas dire que le prix a augmenté de 152 %, [es c}?jfsrpar 2,52\»
certes présentés de fagon biaisée, mais ils sont 13, Et néanmé sont 13,
le p.rétexte qu’acheter un bien immobilier ne reléve pas de | aolns, sous
mation, mais constitue un placement, cette dépense, qui re réConsom.
moyenne un tiers du budget des Francais, est considérée colﬁmzesfﬁsf

1. Ibid., p. 67.

2. Ibid., p. 69.

3. Insee, Les Conditions du logement en France, 2017.

4. Une autre enquéte de I’Insee, « La consommation des ménages depuis cinquante o

t 4 2009 et citée par Herlin, reconnait que la part du logement dans Jeg nch,
es

remontan
60 a 30 % en 2007. Voir Philippe Herlin Poits
3 Ol‘r

des Frangais est passée de 20 % en 19
d’achat, op. cit., p. 24.
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Et, sous aucun prétexte du tout, le quart de ses ressources (25,7 %) qu’un
locataire consacre en moyenne a payer son loyer est ramen€ a 6 %.

Si I’on tient compte de tous ces éléments, qu’en est-il de 1’évolution
du niveau de vie réel des Frangais ? Citons la conclusion d’Herlin :
« En supprimant 1’effet qualité et en mettant le logement a sa vraie
place, I'indice des prix 4 la consommation [I’inflation donc] gagne-
rait facilement 1 a 2 % par an ou plus, et automatiquement le pou-
voir d’achat basculerait dans le rouge'. »

Pour mesurer complétement la baisse du niveau de vie, nous devons
ajouter a cette estimation du « pouvoir d’achat » la chute des presta-
tions « hors-marché » financées par I’'imp6t. Cruciale est, de ce point
de vue, la mise en sous-effectif et la surcharge du systeme hospitalier,
qui constituent aussi, pour les Frangais, une baisse de leur niveau de
vie (et bientot sans doute de leur espérance de vie), qui s’ajoute a la
baisse de leur pouvoir d’achat.

Si I’on veut comprendre ce qui se passe en France, on doit admettre
qu’apres une période de croissance phénoménale depuis la guerre, qui,
d’un univers ou les Francais n’avaient pas de toilettes, pas de baignoire,
pas de voiture, pas de Frigidaire, nous a fait passer au monde actuel, qui
est et reste un monde riche, apres donc cette hausse du niveau de vie

sans précédent dans 1’ histoire, on a assisté, depuis 1992, 4 une stagnation,
qui §’est transformée en baisse depuis au moins la Grande Récession.

Le décalage entre cette réalité et le discours de notre classe dirigeante
peut &tre qualifié, au choix, de curieux, de préoccupant ou de révoltant.
Comment sont censés réagir nos concitoyens lorsqu’ils entendent le gou-
verneur de la Banque de France Frangois Villeroy de Galhau déclarer

sans rire sur France Inter que « 1’euro a contribué a plutdt bien protéger

le pouvoir d’achat des Francais », que ce méme euro « est un succes »,
qQue grice a lui les prix augmentent moins? ? De toute évidence, a I’ins-
tar de I'Insee, M. Villeroy de Galhau oublie de tenir compte du prix du
1'C’Eement. Et il semble ignorer que s’il a plus que doubl€ (et presque
tl‘ip}é a Paris) depuis la fin des années 1990, ce n’est pas uniquement

d@ & une tension sur le marché du logement, mais que c’est aussi 1’effet

des politiques monétaires et donc de 1’euro. Herlin montre trés by

es bien

L. Ibid., p. 100.
+ Cité dans Iarticle du Monde du 3 avril 2019, mentionné plus haut
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comment, en raison de I’effet Cantillon, la facon dont I’ar
de la BCE vers les banques a contribué & renchérir les biens Immohyj;
Le taux d’intérét demandé aux banques est si faible qu’il leyp pelersl-
de se procurer en masse de I’argent qui, dans le contexte d’une éc‘;:et
mie industrielle en perdition, est prété aux consommateurs 3 hyg taum
nourrit la spéculation immobiliere et fait monter le prix des logemen::
L’actuel directeur de la Banque de France a une excuse cependant se;
fiche Wikipédia nous apprend qu’il est né en 1959. 1l appartient donc 3
une génération qui se souvient (en théorie, du moins) de ce qu’étajt e
monde d’avant, le monde de la pauvreté. Bien entendu, si 1’on compare
le niveau de vie actuel a celui des années 1970 ou méme des anngeg
1980, on peut croire que nous sommes sur une trajectoire ascendante.
L’inflexion a la baisse est récente, elle concerne la période que nous noyg
sommes propos¢ d’étudier (1992-2018). 11 se pourrait, d’ailleurs, que I’un
des €léments cruciaux pour comprendre la coleére engendrée par ce début
de baisse du niveau de vie soit I’arrivée en masse dans la vie active de
générations qui, elles, n’ont pas connu le monde plus pauvre d’avant
leur existence s’inscrit, avant le déclin de ces derniéres années, dans un
monde prospere. Ces générations sont d’autant plus sensibles a la chute,
Je considérerai par la suite que le niveau de vie baisse depuis 2008
au moins, ce qui est admis par 1’Insee pour la période 2009-2013.
Mais la manipulation de I’indice des prix rend le rattrapage posté-
rieur a 2013 peu vraisemblable et, de plus, il n’est pas impossible que
la baisse ait commencé avant la Grande Récession, dés le tout début
du xxr siecle. Il s’agit ici d’effectuer un saut épistémologique. Lors-
qu’un systéme statistique d’Etat se refuse A décrire ]a réalité, nous
ne devons pas reculer devant une décision radicale : donner une éva-
luation alternative, certes grossiere, mais plus proche de 1a réalité, en
fonction de tout ce que nous savons, pour aboutir 3 1a description rai-
sonnable d’un mouvement historique. C’est d’ailleurs ce que j’avais
fait il y a bien longtemps, lorsque, m’appuyant sur la statistique de
mortalité infantile et sur celle du commerce extérieur, j*avais rejeté Ia
statistique soviétique du PIB pour écrire La Chute finale. Essai sur Iq
décomposition de la sphére soviétique?. Nous verrons, dans I’examen

gent dégollline

1. Philippe Herlin, Pouvoir d’achat, op. cit:., p. 85-89.
2. Emmanuel Todd, La Chute finale, op. cit.
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et politique de 1a France des années 1992-2018,
décision a un potentiel explicatif indubitablement plus élevé
aqintien dans une croyance traditionnelle en I’indicateur de
R vie de I’'Insee. L’hypothése d’une société qui implose dans

- de : :
nlvealtexte d’un niveau de vie qui monte n’est pas raisonnable.
le con

de |’histoire sociale
que cette

Les indicateurs démographiques en berne

Nous avons vu que les statistiques économique's, qui agrégcint des' pro-
duits de consommation  travers des indices de prix, peuvent etref sujettes
3 caution et perdre le contact avec le réel. Ce confact avec l.e réel, on le
retrouve quand on s’intéresse aux statistiques. c'len\lographlques, beau-
coup plus fiables. Autant la valeur de biens saisie a t.rth\ars le .ﬁlt.re.des
indices de prix est discutable, autant, quand on a affaire a des 1r'1d1v1dus
qui naissent, se déplacent, meurent, on sait précisément a qu?l coz‘res-
pond concrétement chaque chiffre. Or que nous disent les dopnees demf)-
eraphiques ? Elles confirment I'hypothese d’une baisse du niveau de vie.

La tension sur les revenus et la difficulté de plus en plus grande a
se loger produisent déja une baisse de la mobilité€ géographique. Les
Francais non seulement s’appauvrissent, mais bougent de moins en
moins, méme si 1’on n’est qu’au début de I'inflexion. D’apres le rap-
port 2018 de I’Observatoire des territoires sur « les mobilités résiden-
tielles en France », entre 1997 et 2001, 33 % des Frangais ont changé
de logement. Entre 2009 et 2013, le chiffre était tombé a 27 %. Soit
une chute de 6 points en douze ans!.

Bien évidemment, cela n’empéche pas les mouvements sur le territoire.
En particulier, le mouvement général de déplacement de la population du
g‘f:fz;t\:;s 1’(’)1'1est et le Sud-Ouest continue. 11 en va de méme o
% cer(tlajnes 2::)Perlurbam ou, dans une phase plus récente, la reconquéte
M dynarzfs rurales et un dél:?ut de retour vers les cen.tre§-vﬂlesz.
s, l,hyp()théques, se sc?nt r:a]entles? ce qui e-st une facon indirecte de

se d’Herlin d’une baisse du niveau de vie.

1. Rapport 1 :
Tend PPort 2018 de I Observatoire des territoires, « Les mobilités résidentielles en France.

n :
ances et Impacts territoriaux ».

Bography. . 20 '8*‘-1,‘058?;?3% des territoires, « Cinquante ans de mobilités : une




